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Wolna kultura w Ksiestwie Sarmacji- wprowadzenie do tematu

1. Tworcza energia Ksiestwa Sarmaciji

Sarmacja, najwigksze i1 najprezniejsze v- panstwo w polskiej przestrzeni wirtualnej jest dos¢
mtodym tworem politycznym. Istnieje zaledwie od kilku lat i nieustannie si¢ rozwija. Pomimo tego,
ze prawo tego kraju jest w wigkszosci przypadkow uregulowane, gospodarka i1 mozliwosci
odwzorowania realnego zycia w v- Swiecie wcigz si€ rozwijaja, sa nawet w tym zakresie
prowadzone spory. Mozna zatem powiedzie¢, ze Sarmacja nie jest jeszcze tworem zupelnie
stabilnym, ale wciaz in statu nascendi. Nasz kraj “dzieje si¢”, zmienia 1 modyfikuje, a to wszystko
dzieki wspdlnej pracy Ksigcia, arystokracji, szlachty, obywateli i mieszkainicéw. Zmiany mozliwe sa
dzigki wymianie pogladéw na Liscie Dyskusyjnej Ksigstwa Sarmacji, ale rowniez przez ogtoszenia
widoczne w panelu mieszkanca czy tez przez publikacje artykuldw i zywe dyskutowanie ich tresci.
Dzigki tego typu rozmowom, dyskusjom, polemikom, ale i kt6tniom, a takze dzigki twdrczemu
podejsciu do sporéw czesci mieszkancOw, co owocuje pastiszami, karykaturami, wizualizacjami,
opowiadaniami, a zdarza sig, ze réwniez krétkimi filmami, nasz kraj az tryska twoércza energia.
Nieustannie czerpiemy od siebie, nie tylko wymieniajac si¢ informacjami, ale rowniez budujac
nowe pomysly na wczesniej zaproponowanych przez innych lub modyfikujac je. Wzajemne
wykorzystywanie pomystéw, modyfikowanie i ich miksowanie sa cecha naszej sarmackiej kultury
od zawsze. Sam pomyst powotania do zycia pafistwa nie jest niczym nowym- istnieja przeciez inne,
realne paristwa, a i prawo, gospodarke opieramy na wzorach, niejednokrotnie przeksztatconych, z
realnego Swiata. Zyjemy wiec w kulturze zapozyczenia, ale zapozyczenia tworczego, adaptujac
istniejace juz rozwiazania do wlasnych potrzeb i tworzac na ich podstawie nowa jakos¢, zezwalajac
jednoczesnie na pdzniejsze zmiany, poprawki i inne zabiegi, mniej lub bardziej inwazyjne na
prawie, gospodarce a nawet sposobie zycia mieszkafcow.

2. Ograniczenia dla twérczej energii

Lawrence Lessig autor “Wolnej kultury” powiedzial, ze nasza kultura byta kiedyS wolna, teraz jest
nia w coraz mniejszym stopniu. Mowit to m.in. w odniesieniu do mozliwosci wykorzystania
cudzych wytworéw w celu powotania do Zzycia czego$§ nowego na ich podstawie. Jednym z
najbardziej znanych przykladéw wykorzystania cudzych pomystéw i zbudowania na ich bazie
nowego utworu jest dziatalno§¢ wytworni Disneya. Na poczatku ubieglego wieku prawo autorskie
obowiazywalo przez o wiele krétszy okres czasu niz obecnie i Disney mégt z powodzeniem
wykorzystywa¢ w swoich filmach motywy braci Grimm, nie martwiac si¢ o procesy, jakie mogliby
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wytoczy¢ mu spadkobiercy braci. Basnie ich funkcjonowaty w tzw. domenie publicznej i byly
wolne, tzn, kazdy miat i ma prawo wykorzystywania tych utworéw czy to do powielania i
sprzedawania, czy tez do modyfikowania 1 tworzenia nowych powiesci na bazie znanych motywow
lub jak Disney filméw. Swiezym i znanym przykladem takiego zastosowania utworu z domeny
publicznej jest ekranizacja “Czerwonego Kapturka”, a wlasciwie jest to film oparty na watkach z
kapturka, zaliczany do tzw. “anty- basni”, do ktorych zaliczy¢ mozna réwniez Shreka. Film o
czerwonym kapturku mogt powstaé, poniewaz basniowy motyw o dziewczynce idacej przez las do
babci i 0 ztym wilku jest obecnie nasza wsp6lna wiasnoscia. Nikt nie ma praw do tej bajki i1 nikt nie
moze zazadaé optaty w ramach egzekwowania swoich praw autorskich. Dzigki temu wszyscy mamy
mozliwo$¢ przerabiania tej historii, a nawet wplatania jej motywéw do zupetnie innych bajek i
tworzenia réznego typu remiksOw basniowych, czego przykladem jest m.in Shrek. Osiot,
Ciasteczko, Kot w butach, Ksig¢zniczka, ogry- to postaci przewijajace si¢ w wielu bajkach i kazdy z
nas moglby je wykorzysta¢ we wlasnych opowiesciach.

Niestety, wolna kultura zanika. Dawniej utwory przechodzity do domeny publicznej automatycznie,
jesli autor nie zastrzegt praw autorskich do swoich utworéw w urzedzie. Dzisiaj, kazdy materialny
wynik naszej twérczej aktywnosci- czy to nabazgranie na chusteczce, zapisanie wymys$lonego przez
nas dowcipu czy tez kliknigcie “zapisz” w edytorze tekstow, powoduje, ze nasze dzieto jest
automatycznie chronione prawem autorskim, czyli z angielskiego copyright- prawem do
kopiowania. Tylko my decydujemy kto ma prawo, a kto nie kopiowac nasz utwor lub wykorzystywac
jego fragmenty do tworzenia nowych utworéw.

Zatem cho¢ Disney sam wykorzystywal basniowe utwory, to my jednak nie mamy praw
umieszczania Myszki Miki w naszych historiach, komiksach lub przesmiewczych karykaturach.
Chociaz Shrek wykorzystuje szereg postaci z innych bajek, zapomnijcie, ze mozecie wples¢ Shreka
do waszej bajki. I chociaz twércy “Czerwonego Kapturka” przeksztalcili znana opowiesé, to
wykorzystanie postaci stworzonej juz przez twércoOw na potrzeby nowego filmu, albo skopiowanie
fragmentu fabuty, jakiej nie ma w oryginalnej bajce, jest SUROWO ZABRONIONE. Obecnie prawo
autorskie chroni dzieto jeszcze... siedemdziesiat lat po Smierci autora. Oznacza to, ze musi uptynac
siedemdziesiat lat od Smierci autora, zebySmy mogli wykorzystywac¢ jego utwér bez pytania
kogokolwiek o zgodg, pod warunkiem, ze okres obowigzywania prawa autorskiego nie zostanie
przesuni¢ty. Smutne, prawda? Przyktadem ograniczen moze by¢ casus DJ Dangermouse- zmiksowat
on Sciezki wokalne rapera Jay Z, ktéry wydal plyte Black Album z samym wokalem, z
przeznaczeniem do miksowania przez didzejow, z albumem White Album grupy the Beatles. W
efekcie polaczenia czarnego i bialego albumu powstal Grey Album, czyli szary album. Niestety,
wytwornia, ktéra posiadata prawa autorskie do utworéw Beatlesow ostro zareagowata i zamierzata
wytoczy¢ proces autorowi. Tak si¢ na szczgscie nie stalo w zwiazku z zywiolowa reakcja fanéw
albumu, ale przyktad ten pokazuje ograniczenia, jakie czyhaja na nas na kazdym kroku. Réwniez w
Sarmacji.

3. Swiatelko w tunelu, czyli szanse restauraciji wolnej kultury w Ksiestwie

Nie jesteSmy jednak bezbronni. Jak pisalem wczesniej, w Sarmacji czgsto korzystamy z utworéw
innych. To napg¢dza nasza mtoda kulturg, daje radoS¢ tworzenia osobom, ktére wykorzystuja
istniejace pomysty, ale 1 rados¢ z wykorzystania ich pomystéw pierwotnym autorom. Jak mowit
Richard Stallman- wszyscy korzystamy z przepisOw kucharskich, wymieniamy si¢ nimi i
modyfikujemy wzajemnie swoje pomysty. Ale nikomu nie przychodzi do glowy objgcie przepiséw
prawem autorskim i egzekwowanie go, bo stracitaby na tym kuchnia. Brak mozliwosci modyfikacji
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bytby absurdem, stracityby na tym nasze podniebienia. I cho¢ Stallman przywotuje przyktad
przepis6w, zeby pdzZniej odnies¢ go do tworzenia oprogramowania, to podobnie jest w przypadku
kultury w Sarmacji. Ograniczenia zakazujace wykorzystywania pomysiow, przetwarzania,
kopiowania itp., a takie naktada prawo autorskie, sprawiaja, ze nasze kulturalne kubki smakowe
maja mniej przyjemnosci. By¢é moze dlatego Ksiaze¢ Sarmacji zdecydowat si¢ opublikowaé strong
www.sarmacja.org na jednej z wolnych licencji Creative Commons. Licencja wybrana przez
Ksigcia pozwala, bez pytania o zgodg, na kopiowanie 1 modyfikowanie materialow ze strony
www.sarmacja.org , pod warunkiem, ze begdziemy podawaé autora przetwarzanych badz
kopiowanych materiatléw i ze nie wykorzystamy ich do celéw komercyjnych. Jak méwi sam Ksiaze

“Wymaganie (przynajmniej, czysto formalne) zgody wtadz sarmackich na publikowanie fragmentow
opublikowanych na naszych stronach bytoby nie dos¢, Ze nieefektywne, to jeszcze potencjalnie
ograniczatoby publikowanie informacji na nasz temat w innych miejscach.”

Dlatego zachgcam wszystkich sarmackich autoréw do korzystania z wolnych licencji, np. Creative
Commons, ktére pozwalaja na opublikowanie utworu, w stosunku do ktérego nie trzeba pytac si¢
autora o niektére mozliwe wykorzystania, a jednoczesnie autor moze zastrzec, ze nie zgadza si¢ np.
na komercyjne wykorzystanie utworu lub jego modyfikacje. Niebawem w Akademii Czarnoleskiej
lub na stronach Sarmackiego Instytutu Wolnej Kultury pojawi si¢ kurs na temat licencji, sposobow
wybierania i implementacji na stron¢ internetowa. Jesli licencje sa dla was niezrozumiale, albo nie
chcecie si¢ decydowaé na wybér licencji, napiszcie przy swoich utworach krotki tekst, np.
“Zgadzam si¢ na kopiowanie i modyfikowanie utworu pod warunkiem podania informacji o autorze
1 niewykorzystywania do celéw komercyjnych” lub inny podobny. Oszczedzi to zainteresowanym
osobom koniecznosci pytania was o zgodg.

4. To dopiero poczatek

Dopiero zaczynamy promocj¢ wolnej kultury w Ksigstwie Sarmacji. Nie jesteSmy jednak sami, a
przyktad idzie z gory, od samego Ksigcia, ktéry opublikowatl strong www.sarmacja.org na licencji
Creative Commons, ale nie zamierza na tym poprzesta¢ i projektuje juz przyszty rozwdj wolnej
kultury:

“Nawiasem mowiqc, zapomniatem o przejsciu IES, IZS i Dziennika Praw na CC - o czym, mam
nadzieje, bede pamietat w najblizszym czasie po zakoriczeniu nieszczesnej sesji egzaminacyjnej.”

Mam nadziej¢, ze decyzje najwyzszych wiladz Ksigstwa beda przykladem dla obywateli i
mieszkaincéw, a publikacje Sarmackiego Instytutu Wolnej Kultury przyczynia si¢ do wzrostu
Swiadomosci obywateli 1 zachgca do uwalniania swoich utwordw.

Informacje na temat licencji Creative Commons znajduja si¢ na stronie www.creativecommons.pl
tam tez mozna wybraé licencj¢ a w dziale materiaty cc obejrze¢ kroétkie filmy na temat licencji 1

wolnej kultury.

C.D.N.:)

Wszystkie cytaty Ksigcia pochodza z wypowiedzi na LDKS z dnia 11.03.2006.
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